UCESTALA PITANJA:

Pitanjel.
Da li se na Poziv za iskaz interesa mogu prijaviti iskljuivo jedinice lokalne samouprave u I. i Il. skupini
i javno pravna tijela u veéinskom vlasniStvu JLS-a u I. i Il. skupini ili pod ostale korisnike spadaju i

Zupanije kao jedinice podru¢ne samouprave i mali i srednji poduzetnici kao mogudi prijavitelji na
natjecaje u okviru komponente IPA IIIC?

Prijavitelji projekta ne mogu biti Zupanije, medutim iste mogu eventualno biti partneri u projektu, ali
predlagatelji lokalnog projekta mogu biti samo JLS i javnopravna tijela u vlasnistvu JLS | i Il skupine
prema indeksu razvijenosti, isto tako, trgovacka drustva i obrti u privatnom vlasnistvu izuzeti su kao
prihvatljivi podnositelji.

Pitanje 2.
Da li regionalni koordinatori sukladno uputama mogu biti i ocjenjivaci ili istu uslugu moraju
podugovoriti?

Regionalni koordinator duzan je donijeti Odluku o imenovanju dva glavna i jednog rezervnog
ocjenjivaca. Prihvatljivim se smatra da su ocjenjivaci regionalni koordinator i djelatnici agencije.
Ukoliko agencija ne raspolaze s dovoljno kapaciteta prihvatljivo je imenovanje vanjskog/ih
ocjenjivaca, medutim vazno je da isti udovoljava sljedeé¢im stru¢nim uvjetima: VSS, poznavanje
materije, najmanje 4 godine iskustva u radu s projektima te da nije u sukobu interesa i da navedeni
posao odradi pro bono. Na volju regionalnom koordinatoru je, upravo iz razloga ekipiranosti i
strucnosti, buduci da nemaju svi ovako zahvalnu ulogu s dovoljnim brojem djelatnika, zatraZziti pomo¢
vanjskih suradnika.U sludaju da traZite vanjske suradnike isti Vam trebaju biti predloZeni/imenovani
od nacelnika op¢ine/gradonacelnika/institucije i onda potvrdeni u vasoj odluci o imenovaniju.

Pitanje 3.

Regionalni koordinator provodi administrativni postupak i otvaranje, a nakon toga postupak
vrednovanja?! A u uputama stoji da ,dva ¢e ocjenjivaCa vrednovati svaki projektni prijedlog,
neovisno jedan o drugoga i bez konzultacija. Zar to nije sukob interesa?

Sukob interesa ovdje ne bi trebao postojati upravo iz razloga sto je regionalni koordinator u poziciji
da mozZete podijeliti zaduZenja, s obzirom na broj djelatnika i struénost istih, za obavljanje poslova
administrativne obrade te ocjenjivanja. Nema sukoba interesa ako onaj tko je administrativno
obradio prijedlog isti i ocijeni. Dobra praksa kroz IPA je to potvrdila. Inace, sukob interesa je definiran
zakonom. Sukob interesa se javlja kada je objektivno i nepristrano obavljanje funkcije osobe
kompromitirano zbog potencijalnog zajednickog interesa sa drugom osobom koji ukljucuje obitelj,
emotivni Zivot, politicku ili nacionalnu naklonost, financijsku dobit ili bilo koji drugi zajednicki interes.
Potencijalni sukob interesa moguc¢ je kada je vanjski suradnik, koji je odabran za evaluaciju, ujedno i
¢lan Zupanijskog partnerskog vijeéa, koje potvrduje projekte.

Pitanje 4.
Da li su prihvatljivi i projekti koji se ve¢ provode?

Ovaj potprogram je namijenjen pripremi lokalnih projekata , tako da projekti koji se ve¢ provode nisu
prihvatljivi, osim ukoliko se priprema odnosi na nastavak, drugu fazu, projekta koji se ve¢ provodi. Za
projekte koji se ve¢ provode (ako se radi o fizickom gradenju ili izvodenju) pretpostavlja se da je
izradena dokumentacija.



Pitanje 5.

U uputama pisSe da je jedan od uvjeta postojanje urbanistickog plana uredenja. Obzirom da se za
vedinu zahvata u prostoru dozvole izdaju direktnom provedbom prostornog plana uredenja, dali je u
tom slucaju dovoljno postojanje prostornog plana uredenja? DA

Pitanje 6.

Da li je prihvatljivo da €lanovi ZPV za izradu ZRS ujedno i kandidiraju u okviru Potprograma II
»Priprema lokalnih projekta na potpomognutim podrucdjima s obzirom na cinjenicu da su za
¢lanove ZPV medu ostalim imenovani i predstavnici JLS koje su prihvatljivi podnositelji zahtjeva?

JLS koje udovoljavaju kriterijima prihvatljivosti iz Smjernica za podnositelje zahtjeva u okviru
Potprograma Il ,,Priprema lokalnih projekata na potpomognutim podrucjima (dakle JLS sa statusom |.
i 1. skupine prema indeksu razvijenosti) prihvatljivi su podnositelji bez obzira na ¢injenicu Sto su
predstavnici JLS ujedno i ¢lanovi ZPV.

Pitanje 7.
Sto se podrazumijeva u poslovnu infrastrukturu? Spada li komunalna infrastruktura u poslovnu
infrastrukturu?

Bitno je procijeniti svrhu komunalne infrastrukture, odnosno utvrditi da li ona doprinosi razvoju
nekog od prihvatljivih podrucja u skladu sa Smjernicama (razvoju poslovne, turisticke i kulturne
infrastrukture, razvoju i upravljanju ljudskim resursima, energetske ucinkovitosti, zastite okolisa i
ocuvanja zasti¢enih podrucja) i na osnovu toga donijeti odluku o podnosenju zahtjeva.

Pitanje 8.
Koja prioritetna podrucja pri ocjenjivanju mogu dobiti maksimalnih 10bodova — samo kulturna,
turisticka i poslovna infrastruktura ili se tih deset bodova odnosi i na razvoj ljudskih resursa,

energetsku ucinkovitost, zastitu okolisa i ocuvanje zasti¢enih podrucja?

Pri ocjenjivanju 10 bodova dodjeljuje se projektnim prijedlozima iz prioritetnih podruéja (podrucje
razvoja poslovne, turisticke i kulturne infrastrukture, razvoja i upravljanja ljudskim resursima,
energetske ucinkovitosti, zastite okoliSa i o¢uvanja zasti¢enih podrucja), dok se 5 bodova dodjeljuje
razvojnim projekti iz ostalih podrucja.

Pitanje 9.
Kod ocjenjivanja, rubrike 2.1. i 4.1. postoji li stupnjevanje ocjene od 0-10 bodova ili se mora
opredijeliti iskljucivo za 0 ili 10 bodova?

Ne postoji stupnjevanje bodova obzirom je rije¢ o zatvorenim pitanjima u kojima su jedini moguci
odgovori DA i NE.

Pitanje 10.
MoZe li se izrada aplikacije za EU natjecaj smatrati prihvatljivim troskom?

Prihvatljivi troskovi su takoder i izrada aplikacije za EU natjecaj, ali ako to podrazumijeva da je sva
dokumentacija iz ovog poziva za iskaz interesa i za prijavu na natjecaj vec izradena i nema se Sto
sufinancirati u izradi iste (vidi odgovor pod indirektni troskovi, pitanje 27.)

Pitanje 11.
Lista prvenstva bodovanih prijedloga projekata sluzi kao polazna lista za odabir — $to to u praksi moze

znatiti — u kojoj mjeri ZPV ima slobodu revidirati prijedlog Liste prvenstva koju izradi koordinator na



temelju ocjena? Mora li svako svoje revidiranje opravdati putem ona tri kriterija (geografske
koncentracije, ciljane skupine i podnositelja zahtjeva) plus uskladenost s ZRS?

ZPV treba raditi po uputama i svaka promjena treba biti uskladena sa kriterijima kao i dodatno
obrazlozena. Kona¢na odluka i revizija postupaka regionalnih koordinatora i ZPV stoji na Ministarstvu.

Pitanje 12.
RijeSenost imovinsko-pravnih odnosa — u Pozivu (str. 1) navodi se da imovinsko-pravni odnosi moraju

biti rijeSeni, dok na str. 3. piSe da je zahtjev neprihvatljiv ako je nemogude rijesiti imovinsko pravne
odnose i na str. 2. se kao prihvatljivi troskovi navode neke aktivnosti povezane s rjeSavanjem
imovinsko pravnih odnosa.

RijeSenost imovinsko-pravnih poslova definirano je kao osnovni preduvjet prihvatljivosti, iako su u
prihvatljivim troSkovima navedene aktivnosti koje su podloga za rjeSavanje imovinsko-pravnih
odnosa. Pri formiranju Liste prvenstva, vaino je dati prednost projektima koji imaju rijeSeno
imovinsko-pravno pitanje pred onima koji ih rjeSavaju.

Pitanje 13.
Na koji nacin ée se vrsiti provjera ocjenjivanja putem nasumce odabranih 10% ukupno zaprimljenih

projekata? Salje |i koordinator ZPV-u pored sazetaka svih projekata s Liste prvenstva i sve druge
zaprimljene saZetke te sve obrasce za vrednovanje (i one koji su dobili <70 bodova) barem 7 dana
prije sjednice pa onda ZPV na licu mjesta odabere 10% od ukupno ocjenjenih projekata i vrsi provjeru
ocjena unutar onih 30 minuta stanke kada se koordinator povlaci sa sjednice?

Regionalni koordinator na sjednicu ZPV dostavlja 10% projekata od ukupno ocijenjenih kako bi ZPV
moglo na licu mjesta, ako to Zeli, izvrsiti provjeru u ocjenu upravo unutar onih 30 minuta stanke, a
kada se regionalni koordinator i suradnici povlace sa sjednice.

Pitanje 14.
Ako je glavni projekt zavrSen, a nije isplacen u cijelosti, da li je moguée podnijeti zahtjev za
sufinanciranje situacije koja nije pla¢ena?

Prihvatljivo je podnosSenje zahtjeva u slucaju da je glavni projekt zavrsen, a nije ispla¢en u cijelosti,
samo opet mora udovoljavati ostalim uvjetima (prihvatljivi podnositelj, prioritetna podrucja).

Pitanje 15.
Tocka b) prihvatljivi podnositelji glasi ,javno pravna tijela u ve¢inskom vlasnistvu jedinica lokalne
samouprave sa statusom I. i Il. skupine prema indeksu razvijenosti“. Sto se sve misli pod ovim

pojmom? S obzirom na upotrijebljeni izraz ,vedinsko vlasnistvo“, da li su skole (kojima je osnivac
jedinica lokalne samouprave) prihvatljivi podnositelji koji pripadaju pod tocku b) ili samo trgovacka
drustva koja su u veéinskom vlasnistvu jedinica lokalne samouprave.

Javno prava tijela u veéinskom vlasnistvu JLS podrazumijeva sva tijela koja imaju javne ovlasti, a iji je
osnivac JLS i u ¢ijem su vecinskom vlasniStvu (ukljucuje i Skole i trgovacka drustva).

Pitanje 16.
U nastavku se istice kako prednost pri dodjeli sredstava imaju ,korisnici navedeni pod tockom a) i b)“.

Sto to zapravo podrazumijeva, odnosno kako se ostvaruje prednost, kako vidimo u tablicama za
vrednovanje se ne dobivaju dodatni bodovi?



Prednost se daje projektnim prijedlozima pod a) i b), na nacin da se pri formiranju Liste prvenstva
projektni prijedlozi pod a) i b), s jednakim brojem bodova, stavljaju ispred onih pod c). Ovo je
takoder vazno naglasiti i ¢lanovima ZPV.

Pitanje 17.
U pozivu stoji ,Neprihvatljivi zahtjevi su:ako se ne moze dokazati da ée projekt kojem se sufinancira

izrada projektne dokumentacije biti prihvatljiv za financiranje u okviru natje¢aja za dodjelu
bespovratnih sredstava iz podrudja javne poslovne i turisti¢ke/kulturne infrastrukture.

Neprihvatljivi zahtjevi su takoder i oni za koje se ne moZe dokazati da ¢e projekt kojem se sufinancira
izrada projektne dokumentacije biti prihvatljiv za financiranje u okviru natjeCaja za dodjelu
bespovratnih sredstava iz ostalih prihvatljivih prioritetnih podrucja (podrucja razvoja i upravljanja
ljudskim resursima, energetske ucinkovitosti, zastite okolisa i ocuvanja zasti¢enih podrucja), iako to
nije izri¢ito navedeno.

Pitanje 18.
U dijelu 2.3.1 OBRAZAC ZA VREDNOVANIJE u tocki 2.3. se odobrava 10 bodova za ,prihvatljiva

prioritetna podruéja“, a kasnije u tablici NACIN BODOVANJA se u 2.3. navode samo prioritetna
podrucja. Buduéi se u Javnom pozivu definiraju Prihvatljiva prioritetna podrucja: podruéja razvoja
poslovne, turisticke i kulturne infrastrukture, razvoja i upravljanja ljudskim resursima, energetske
ucinkovitosti zastite okoliSa i o¢uvanja zasti¢enih podrucja,”, a kasnije se daje prednost , projektima iz
podrucja razvoja poslovne, turisticke i kulturne infrastrukture” ostaje nejasno kako vrednovati ovu
tocku. Takoder, ako se misli na prihvatljiva prioritetna podrucja, kako se ostvaruje prednost projekata
iz podruéja poslovne, turistic¢ke i kulturne infrastrukture.

Pri ocjenjivanju 10 bodova dodjeljuje se projektnim prijedlozima iz prioritetnih podrucja (podrucje
razvoja poslovne, turisticke i kulturne infrastrukture, razvoja i upravljanja ljudskim resursima,
energetske ucinkovitosti, zastite okoliSa i o¢uvanja zasticenih podrucja), dok se 5 bodova dodjeljuje
razvojnim projektima iz ostalih podrucja.

Projektima iz podrucja poslovne, turisticke i kulturne infrastrukture prednost se daje na nacin da se
pri formiranju Liste prvenstva, u slucaju jednakog broja bodova, projektni prijedlozi iz podrucja
poslovne, turisticke i kulturne infrastrukture stavljaju ispred projektnih prijedloga iz podrucja razvoja
i upravljanja ljudskim resursima, energetske ucinkovitosti, zastite okoliSa i oCuvanja zastic¢enih
podrudja.

Pitanje 19.
Sto se dogada ako ni jedan od pristiglih projekata ne skupi potrebnih 70 bodova? Ovo je realna

moguénost obzirom na kriterije prihvatljivosti prijavitelja.

Ukoliko se ne ostvari minimalni predvideni postotak za odredenu Zupaniju zbog nedovoljnog broja
zaprimljenih prijedloga ili nedovoljno kvalitetnih prijedloga, MRRFEU zadrZava pravo raspodjele
prema rezervnoj listi.

Pitanje 20.
Postupak donosenja odluka po ovom Potprogramu nije u skladu sa predvidenim postupkom

donosenja odluka o nominiranju projekata s podrudja odredene Zupanije kakav je predviden
Zupanijskom razvojnom strategijom. Naime uloga ZPV je savjetodavna a kona¢nu odluku donosi
Zupan. Kako uskladiti ova dva postupka?

Prema ovom Potprogramu uloga ZPV nije dono$enje kona¢ne odluke veé¢ je njegova uloga
savjetodavna i kontrolna. Naime, ZPV na temelju sastavljene Liste prvenstva vrsi kontrolu iste,



potvrduje je i predlaze Ministarstvu projekte za dodjelu sredstava dok konacnu odluku o istome
donosi ministar. Pri tome ZPV predstavlja jo§ jedan segment kontrole u provedbi cjelokupnog
postupka i time doprinosi vecoj transparentnosti istog buduéi da se kontrola vrsi na vise razina,
pocevsi od regionalnih koordinatora, preko ZPV-a do Jedinice za provedbu projekta u Ministarstvu i
konacéne odluke ministra.

Pitanje 21.
Ukoliko prijaviteljima fale neki dokumenti kod prijave da li se moZe zatraZiti nadopuna i/ili

pojasnjenje ili ih se odbacuje zbog administrativne neuskladenosti?

U postupku otvaranja i administrativne provjere (02-07.08.2012), zahtjevi koji nemaju svu propisanu
dokumentaciju, odbacuju se kao nepotpuni. (Smjernice za podnositelje).

U slucaju postojanja nejasnoca u odnosu na dostavljenu dokumentaciju, regionalni koordinator moze
na temelju samostalne procjene zatraziti eventualna dodatna pojasnjenja i dopunu.

Pitanje 22.
Javna nabava (4.2.1.) — eventualno delegiranje obveze MRRFEU u ovom podrudju na RK

podrazumijeva da RK raspolaZe osobom educiranom i ovlastenom za provodenje postupka javne
nabave Sto nije nuzno slu¢aj. Napominjemo da po hrvatskom Zakonu o javnoj nabavi prilikom
otvaranja ponuda i pregleda ponuda mora biti prisutna minimalno jedna certificirana osoba sa
polozenim ispitom iz podrucja javne nabave. Hocée |li MRRFEU osigurati sredstva za educiranje i
certificiranje djelatnika? AngaZiranje vanjskog certificiranog eksperta zahtjeva dodatna sredstva
kojima RK ne raspolaZe.

Radi se o ,eventualnom” delegiranju predstavnika Ministarstva ili regionalnog koordinatora, dakle
Ministarstvo moZe (ali i ne mora) delegirati svog predstavnika ili regionalnog koordinatora radi
sudjelovanja i nadzora provedbe postupka javne nabave. Postupci javne nabave otpocinjati ¢e, u
pravilu, nakon sto korisnik zatraZi i dobije imenovanoga ¢lana povjerenstva, a Ministarstvo ce istoga
imenovati u najkracem moguéem roku ili ¢e dostaviti obavijest da ne¢e imenovati predstavnika veé
Ce zatraZiti izvjeStaj o provedenom postupku javne nabave sa odabranim izvoditeljem.

Korisnik potprograma kome su odobrena sredstava za sufinanciranje pripreme i izrade projektne
dokumentacije je taj koji je obvezan provesti postupak javne nabave usluge u skladu sa Zakonom o
javnoj nabavi te je odgovoran da je postupak javne nabave proveden u skladu sa svim zakonskim
propisima.

Pitanje 23.
Obveze RK u dijelu monitoringa provedbe (prije, za vrijeme i nakon provedbe projekta) — da li postoje

predvidena financijska sredstva za troSkove provedbe ovih aktivnosti na strani RK.

Pravilnikom o upisniku upravnih tijela jedinica lokalne i podrucne (regionalne) samouprave, agencija i
drugih pravnih osoba osnovanih s ciliem udinkovite koordinacije i poticanja regionalnog razvoja
(,Narodne novine” broj 53/10) propisano je da regionalni koordinatori izmedu ostalog obavljaju
koordinaciju aktivnosti jedinica lokalne samouprave vezanih uz regionalni razvoj te sudjeluju u
aktivnostima vezanim uz razvoj potpomognutih podrucja.

Za provedbu Potprograma Il — ,Priprema lokalnih razvojnih projekata”, Ministarstvo je pozvalo
regionalne koordinatore da se izjasne o svome sudjelovanju u provedbi Programa, odnosno da
potvrde svoju spremnost u svezi zajedni¢koga djelovanja na uspostavi participatornih uloga za
provedbu ovoga Programa, a po Cijem ée se obrascu provoditi i sli¢ni programi u buduénosti. S
obzirom na navedeno Ministarstvo nije predvidjelo dodatna sredstva za regionalne koordinatore.

Pitanje 24.
ZaokruZena financijska konstrukcija definirana je na slijedeci nacin:


http://www.rera.hr/Portals/0/docs/Kljucni/Pravilnik%20o%20upisniku.doc
http://www.rera.hr/Portals/0/docs/Kljucni/Pravilnik%20o%20upisniku.doc

e ,planiranih troskova za onu dokumentaciju za koju korisnik jo$ nije zapoceo postupak javne
nabave, odnosno troskova za izradu projektne dokumentacije koju je korisnik ve¢ narucio u
postupku javne nabave, a nije platio do datuma objave poziva za dostavu projektnih prijedloga
u okviru ovog potprograma“,

e tj. ,iskljucuje troskove za onu projektnu dokumentaciju koja je zavrsena i plaéena do datuma
objave poziva za dostavu projektnih prijedloga u okviru ovog potprograma®“.

Suprotno ovome u obrascu prorac¢una stoji ,Molim umetnite trosak koji ste podmirili za izradu
projektne dokumentacije (nacrte, studije utjecaja itd.) za ovaj projekt. Imajte na umu da u slucaju da
navodite taj troSak morate prilozZiti zahtjevu za dodjelu sufinanciranja i presliku racuna koji ste platili.
Taj dio ée se racunati kao vlastiti udio sufinanciranja“ — Sto je relevantno?

Relevantno je da se troSkovi koji su plac¢eni mogu pravdati racunima i situacijama iz udjela
sufinanciranja korisnika (jer je korisnik i snosio troSak plac¢anja iste), za one troskove koje je Korisnik
imao i platio u 2012. godini, ali da si korisnik iz sredstava koja predstavljaju udio sufinanciranja
MRRFEU ne moZe refundirati troSkove za veé placene situacije, ve¢ ovim sredstvima moze samo
platiti slijedeée neplaéene i ispostavljene situacije vezane uz nareceni projekt.

Pitanje 25.
Neprihvatljivi zahtjevi — s obzirom kako su definirani u pozivu za iskaz interesa stvarat ¢e problem u

transparentnoj evaluaciji projekata. Npr. kako definirati slijedece :

,ako se ne moze dokazati da ¢e projekt kojem se sufinancira izrada projektne dokumentacije biti
prihvatljiv za financiranje u okviru natjecaja za dodjelu bespovratnih sredstava iz podrucja javne
poslovne i turisticke/kulturne infrastrukture” — kako se dokazuje, ¢ime i tko ili

,ako korisnik ne ispunjava sve uvjete koji mu omogucavaju uredno i namjensko koriStenje odobrenih
sredstava propisanih Programom® — koji su to uvijeti, tko ih utvrduje, tko provjerava i na koji nacin.

Utvrduje regionalni koordinator na temelju procjene i do sada objavljenih poziva za iskaz interesa u
kojima su jasno definirani prihvatljivi podnositelji. Regionalni koordinator, s obzirom da djeluje na
terenu, ima saznanja da li je odredena JLS/pravna osoba u blokadi.

Pitanje 26.
Molimo da nas uputite da li smijemo pored postoje¢éih dokumenata namijenjenih javnom

objavljivanju objaviti i Obrasce za vrednovanje projekata koji popunjavaju evaluatori kako bi svi
sudionici u procesu prijave i evaluacije projekata raspolagali istim informacijama.

Regionalni koordinator treba uputiti u sve procedure prolaska kroz postupke koji su u njegovoj
nadleZznosti pa tako i limita u bodovima za pojedina podrucja ocjenjivanja. Da bi korisnici i sami mogli
izraCunati svoje bodove i prilagoditi moguénost apliciranja na projekt slazemo se i smatramo da zbog
toga treba objaviti i Obrazac za vrednovanje.

Pitanje 27.
U dijelu 2.1.4. Prihvatljivost: troskovi koji se mogu prihvatiti za sufinanciranje napominje se da su

prihvatljivi i indirektni troSkovi — u kojem postotku i Sto se sve podrazumijeva pod indirektnim
troskovima.

Indirektni troskovi su aplikacije za EU — kada je izradena sva projektna dokumentacija i kada su
zadovoljeni svi kriteriji spremnosti projekta, osim izradene aplikacije, ovi troskovi daju moguénost
financiranja iste.

Pitanje 28.
Sto se smatra pod planom razrade projektne dokumentacije (tehni¢ka i opéa) i Projektnim zadatkom -

dali to rade projektanti ili to navodimo mi u formi nekakvog dokumenta?



Projektni zadatak i plan razrade projektne dokumentacije izraduju projektanti. Projektni zadatak je
pocetna stru¢na podloga u kojoj su definirane smjernice za izradu projektne ideje. Projektni zadatak
sluZi za donosenje odluke o pokretanju daljnjih aktivnosti u razradi projektne ideje (konkretno izradi
projektne dokumentacije).

Pitanje 29.
Molimo da nas obavijestite da li imate informacije (ili su iste moZda javno dostupne u tom slucaju vas

molim za link ili kontakt osobu) o ocekivanom raspisu natjecaja iz IPA programa (komponente ll, llic,
IV) u drugoj polovici 2013. godine odnosno o ocekivanim raspisima natjecaja iz strukturnih fondova u
istom razdoblju ili razdoblju nakon 2013. a na koje bi se prijavitelji mogli referirati.

U okviru IPA llic, Prioritet 1, oéekuje se 3. Poziv za iskaz interesa u 4. kvartalu 2012.godine.

Pitanje 30.
U obrascu za vrednovanje, |. Identifikacijski podaci postoji kategorija ,Proracunska linija“ na Sto se

ovo odnosi odnosno koja proracunska linija se ovdje unosi?

Ovdje se upisuje naziv Programa koji se provodi. Buduci da ¢e isti program biti u provedbi i slijedece
godine, a ovaj jos nede zavrsiti bitno je da se vidi da je to program za 2012. godinu.

Pitanje 31.
Za sve aktivnosti unutar provedbe Potprograma I, zanima nas na koji nacin se ureduje Zzalbeni

postupak — tko se moze zaliti, kome, na koji nacin, tko rjeSava zalbe, u kojem roku.

Po pozivu za iskaz interesa nema Zalbe. MoZe se podnijeti prigovor Ministarstvu, a isto ¢e po Zurnom
postupku traZziti oCitovanje regionalnog koordinatora o postupku za koji je isti bio nadlezan te ¢e se
uputiti odgovor stranci u razumnom roku.

Pitanje 32.
Kako je navedeno u smjernicama, zavrSetak svih aktivnosti mora biti najviSe godinu dana od

potpisivanja ugovora, odnosno najkasnije do 05. listopada 2013., medutim ako ée se ulaganja
odnositi na aktivnosti izrade idejnih projekata i ishodenja lokacijske dozvole, glavnog projekta te
ishodenja gradevinske dozvole, a nadleZna tijela za izdavanje ovih dokumenata ne postuju zakonske
rokove, ve¢ se oni produZze toliko da korisnici viSe ne mogu svoje aktivnosti zavrsiti kako je
ugovoreno, $to se onda dogada? Da li se u tom slucaju rok moZe produziti za neko razumljivo i realno
vrijeme za koje ée zapocete aktivnosti biti zaista i dovrSene?

Stvar je da podnositelj procjeni da li ¢e modi provesti sve aktivnosti u provedbenom razdoblju jer je
poanta da se projekti apliciraju za EU natjecaje u 2013. godini (strukturni fond - 01.07.2013.) pa je
logicno da do tada budu i gotovi. Svaki slucaj ¢e se razmatrati zasebno obzirom na okolnosti,
medutim odgode rokova se nece tolerirati unedogled.

Pitanje 33.
Da li se odredena dokumentacija mozZe dostaviti u kopijama ili mora biti u izvorniku (vlasnicki listovi,

uvjerenja iz katastra)?
Navedeni dokumenti mogu biti i u kopiji, medutim ne stariji od 6 mjeseci.



